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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresn{ soud v Kladné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 13. listopadu 2025 samosoudcem
JUDr. Ivo Postolkou
takto:

s ol
v Praze 2, trvale bytem | NN, I - A-ylovy

je vinen, Ze

v blize nezjisténé dobé¢, nejméné od mésice srpna roku 2023 do 11.1.2024 do 13.40 hodin, V
Kladné, v ul. - v bytovém domé ¢p. v byté ¢. ., ktery je soucasti 3. nadzemniho
podlazi, v misté spolecného bydlisté fyzicky a psychicky tyral svou matku, poskozenou M|}
O nar.h, a to tim zpisobem, Ze ji nejméné 2x a7 3x tydné fyzicky napadal, bil ji
fackami ¢i rukou sevienou v pést do oblasti hlavy, zad, bficha, hornich i dolnich koncetin,
pficemz své utoky také sméfoval do oblasti kycle, u které poskozena v minulosti podstoupila
operativn{ zakrok v souvislosti se zlomeninou kycelniho kloubu, napadani doprovazel vulgarnimi
vyrazy "ty kurvo, kravo, svin¢ zasrand", dale nejméné ve tfech pfipadech po ni hodil nuz, ktery ji
minimalné v jednom piipadé zasahl na pfedlokti pravé ruky a zpusobil ji tak povrchové drobné
fezné poranéni, rovnéz pfed ni opakované Sermoval s nozem a hrozil, Ze ji poboda, pficemz
nejmén¢ ve dvou pfipadech své matce také slovné vyhrozoval, ze ji vyhodi z okna i s jejim
choditkem, zabije ji, rozmlati ji hlavu, coz zdavodnoval tim, Ze se jen vali doma, Ze nic déla a ze
mu s ni¢im nepomuze, a uvedeného se dopoustél i s védomim, Ze je jeho matka s ohledem na
svij pokrocily veék plné odkazana na jeho pomoc, neschopna si sama zajistit potieby
kazdodenniho zivota, timto jednanim vzbudil v poskozené obavu o Zivot a zdravi,

obzalovany

narozeny
dum

>

tedy

Ve,

jednak jinému vyhrozoval usmrcenim, tézkou Gjmou na zdravi takovym zpusobem, ze to mohlo
vzbudit divodnou obavu a ¢in spachal se zbrani,
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¢imzZ spachal
zlocin tyrani osoby zijici ve spolecném obydli podle § 199 odstavec 1, 2 pismeno d) trestnfho
zakonfku a pfecin nebezpecného vyhrozovani podle § 353 odstavec 1, 2 pismeno c¢) trestntho
zakoniku,

a odsuzuje se

podle 199 odstavec 2 trestniho zakoniku za uziti § 43 odstavec 1 trestniho zakoniku k thrnnému
trest odnéti svobody v trvani 26 (dvaceti Sesti) mésict.

Podle § 81 odstavec 1 a § 82 odstavec 1 trestniho zakoniku se mu vykon tohoto trestu
podminéné odklada na zkusebni dobu v trvani 30 (tficet) mésici.

Podle § 70 odstavec 2 pismeno a) trestniho zakonfku se mu uklada trest propadnuti véci —
kuchynského noze s plastovou rukojeti cerné barvy o celkové délce 30,5 cm.

Podle § 99 odstavec 2 pismeno b) trestnitho zakoniku se obzalovanému uklada ochranné léceni
psychiatrické v ambulantni formeé.

Podle § 228 odstavec 1 trestniho fadu je obzalovany povinen zaplatit poskozené M}
S e

nemajetkové Gjmy ve vysi 100.000 K¢.

Podle § 229 odstavec 2 trestniho fadu se poskozena M- O- se zbytkem naroku na
nahradu nemajetkové ujmy odkazuje na obcanskopravni fizeni.

Podle § 129 odstavec 2 trestniho fadu pisemné vyhotoveni rozsudku neobsahuje odavodnéni,
nebot’ po jeho vyhlaseni se obzalovany, statni zastupce a zmocnénec poskozené vzdali odvolani a
prohlasili, ze netrvaji na vyhotoveni oduvodnéni.

Pouceni:
Proti rozsudku lze podat odvolani.
Rozsudek muze odvolanim napadnout:

a) statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku

b) obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka, nejde-li o vyrok o viné
v rozsahu, v jakém soud pfijal jeho prohlaseni viny

¢) poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost vyroku o nahradé¢ skody.

Osoba opravnéna napadat rozsudek pro nespravnost nékterého jeho vyroku muze jej napadat
také proto, ze takovy vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruseni ustanoveni o fizeni pfedchazejicim
rozsudku, jestlize toto poruseni mohlo zpusobit, ze vyrok je nespravny nebo ze chybi.

V neprospéch obzalovaného muze rozsudek napadnout odvolanim jen statni zastupce, toliko

pokud jde o povinnost k nahradé skody, ma toto pravo téz poskozeny, ktery uplatnil narok na
nahradu skody.

Ve prospech obzalovaného mohou rozsudek odvolanim napadnout kromé obzalovaného a
statnfho zastupce 1 pifbuzni obzalovaného v pokoleni pfimém, jeho sourozenci, osvojitel,
osvojenec, manzel a druh. Statni zastupce muze tak uéinit i proti vuli obzalovaného.

Odvolan{ se podava u soudu, proti jehoz rozsudku sméfuje (u Okresniho soudu v Kladn¢), a to
do osmi dnt od doruceni opisu rozsudku.

Odvolani musi byt ve shora uvedené lhuté, nebo v dalsi lhuté k tomu stanovené predsedou
senatu soudu 1. stupné, podle § 251 trestnitho fadu také oduavodnéno tak, aby bylo patrno, v

Shodu s prvopisem potvrzujc ||| G
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kterych vyrocich je rozsudek napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
rozsudku pfedchazelo.

Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda je podava, byt i z ¢asti ve prospéch nebo v
neprospéch obzalovaného.

Odvolan{ lze opfit o nové skutecnosti a dikazy.

O odvolani proti rozsudku Okresntho soudu v Kladné rozhoduje nadfizeny krajsky soud —
Krajsky soud v Praze.

Kladno 13. listopadu 2025

JUDx. Ivo Postolka v. .
samosoudce
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